| de Péche et de Protection du Milieu Aquatique
T 8 Parc d’activités de Bompertuis « Avenue d’Arménie » 13120 Gardanne e

FEDERATION NATIONALE FEDERATION DEPARTEMENTALE

PECH E Tél.: 04.42.26.59.15 « Fax : 04.42.27.71.64 « www.pechel3.fr PECH E

SIRET : 402 847 107 00024

Y Fédération des Bouches-du-Rhone Vi
v !7/1 3

Diagnostic hydrobiologique dRealde Jouques

RapportFinal
2021

Rapport technique

REGION DEPARTEMENT -
“ ®
SUD J |3l' BOUCHES' agerice
“MZ4 DU RHONE de 'eau

ALPES
\ COTEDAZUR

établissement public du ministére
chargé du développement durable

Agrément pour la Protection de I’environnement - Arrété préfectoral du 8 janvier 2014



Table des matieres

............................................................................................................................................................ 1
TADIE TES MALIEIES. ....ce ittt e e ekt e e ek b e e e e e kbt e e e e abb e e e e enbe e e e e eabb e e e e anneneeeannnes 2
N [ o1 (o To (U Tt 1o o IR PP PPRPP 1
P O 0] 01 (=) [P P PP PPTPTPRRT 1
3. MEthodologie 1 RESUIALS........cciiiiiiiiiii e e e e e e e e e e e e e eaaaaaaaaaaesd 4
3.1, DONNEES PISCICOIES.....ciiiiiiiieiiitie ettt ettt ettt tb e et e e e e s abb e e e e anb et e e e aabe e e e s anbeeeeaannneas 4
1 700 I O [ 11 {0 o [0 o {0 o RO PO P PRI 4
3.1.2.  INVENLAINES PISCICOIES. ... .uiiiiieiiiiite ettt e e e e s e e e e e e e e e s 5
.13, DBVEISEIMENTS. ...ttt ettt ettt e e et e et e e e b e e e ab e e e e e e e 8
3.1.4. Peuplement piscicole en plae¢ contribution des alevinages...............ccceeeeeeveeiiccccnnnns 9
3.1.5.  CONCIUSION PISCICOIR. ....ceii ittt e e e e s srr e e e e e e e anes 10
3.2.  Expertise de la continUIté ECOIOGIQUE. ........cciuiiiiiiiiiiiiiiiiie e 11
T N [ 1 {0 o (1 [ox 1 o] o FE PP PO PPP PP 11
312,20 RESUIAL. ...t 12
3.2.3.  DiSCUSSIONS / CONCIUSION.......oeiiiiiiiieiiiiit et 16
3.3. Mise en évidence de la reproduction de la truite fario...........ccccccoviiiieeiie i 17
I TR T I [ 11 {0 o (1 [ox 1 o] o FE PP PO PPP PP 17
.32, RESUNRAL. ...t 17
................................................................................................................................................... 20
3.3.3.  DISCUSSION / CONCIUSMOL. ......eeieiitiee ettt ettt e et e e e s e e 20
3.4.  Peuplement MacroDENTNIGUE. ...........ueiiii ittt e e e 21
I I Y 1= 4 o To [~ U PRP PPN 21
4.2, RESUIALS. ....ceiiiiiiii ettt 23
G T T [ (=T o] (=] 2= 1 (o] o PRSP PRRUURR RN 26
3.5.  Qualité hydromorphologique du MilIEUL..........cuviiiiiiiie e 26
O N [ 11 {0 o [0 Tox 1 o] o FE PP PP PPP PP 26
3.5.2. Reésultat CARHYCE OFB 2016 sur la station de Malleville...............cccccoviiiiiiiiinnnnnne. 27
3.5.3.  CONCIUSION. ...ttt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e r e e e e e n e 31
36. 52yyYSSa RS .dz £ A0S  ROSEAZ oo, 32
3.6.1.  Thermie du REAL. ... ettt e e e e e et r e e e e e e anes 32
362. vdzZ f AGS LIK@aAO2O0KAYAIL.dsS....RS...£.Q8)..dz..S.0...RdB4a SRA Y
3.6.2. 1. INFOTUCTION. ....eiieiiiiie ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e s reeaeeas 34
3.6.2.2.  Résultat sur la matrice eau de SUMACE............ceiiiiiiiiiiiii e 35
3.6.2.3.  Résultat sur la matrice SEAIMENT...........coiiuiiiiiiiiiieiiiee e 39
3.6.2.4.  CONCIUSION......utiiiiiii it ssirnneee e e s s s snnneeeeesssnnnnne e A0
4. Synthése des dONNEES rECUERIIIES...........ooiiiiiiiiiii e 41
(670] 0 [0 (1] (o] o RO PP PP PP PPPPPPPPPPPPRPPRY o

6. t NBO2yAal A2y S0 LINAR2NRALGA2Y. . .RQLOOA2YA..848 RS 3



1. Introduction

LeRéalde B dzlj dzS&a Said f Qdzy desSBhuchedulRidie dédirg paN@ PDR® &inrde ayant

dzy S @2 0F A2y &erépdi@SyyAod2stYS ai A[ljisSa IRS OS 02 dzNE .RI@S| dz S
LINB&ASYyiS OSLISYRIFIYyG dzyS NBLI NGAGA2Y (GNBa Y2NDOStSS
défini comme trés perturbé par le diagnostic du PD@&lisé en 2019Les facteursrhitants suivant ont été

identifiés. Les trois premiers sont définis comme prioritaires.

- Madifications morphologiques

- Colmatage du milieu (concrétions calcaires et fines)

- Intrants agricoles

- wSe2Sia RS aidlriAz2y RQSLIzZNI GA2Yy
- hoaidl 0tS t fQsO2dzZ SYSyi

- Changementlanatique

- Captage pour irrigation

- Assecs

'y'S &S NA SrioidlésOnit &t@ identifiées par ce méme document pour recouvrer un milieu
aguatique fonctionnel.

Ainsi, la présente démarcHait échoa quatre actions citées dans le PDPG de la FédératépaBementale
de Péche et de Protection du Milieu Aquatique des BoucheRhdne (FDPPMA 13)

Evaluer la qualité de la continuité écologique

Diagnostic hydrobiologique complet identification fine des pressions
Identification et caractérisation de fray@s de truite fario

{ dZNBSAt I yOS RS I ljdzr t A0S RS fQSt dz

2. Contexte

LeRéalde buques est un affluent en rive gauche de la Durance aval. Il prend sa s@@6&a R QL £ (A { dz
sur la commune de Rians dans le département du Sfarlesl9] Y |j dzQA fl prédt dikzessixdientA

le nom de ruisseau du Béarn dans sa partie varoise, puis devient sur la commune de Jouques le ruisseau de
SaintBachi puis leéalde Jouques. 2 YY S f Qdza bu8 B ndnBeradSuieguenyent par ce dernier
qualificatif. Leréalsut une pente moyenne de’9 | a4ST K2Y238yS adzNJ G2dzi az2y
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Carte le Réal de Jouquesituation géographique

Photo 1 etl: Merlon de curage encore visible (a gauche) et plaine agricole en seateis (a droite)

asYS &A £ QF INROdzZ (dzNBX (2dza & e a26wd dassindzérsanizbdonzE O
I 2NAYS [FYR [/ 2@0SNE fQF OGAGAGS Saud2@2Wa0 ROSHBISS 1]l dily=
premiers kilométres I&d 4 QS 02 dz2t S RIya dzyS 12y S SEOf dza xégiéasSy i |
intensives. Dans cette large plaine, la bande enherbée est souvent tres mince voire parfois absente.

Lorsque la ripisylve est préservée elleasssirés mince et extrémemgii RSy aS SY L) OKF y i f
Rdz O2 dzNA RQSF dzd { dzNJ OS aSOGSdzN) OénlYewtStres apdrNdoé f QS y 3
2



morphologiquement du fait de rectifications anciennes de son lit. Il est ainsi extrémement rectiligne, enfoncé

de plusieursméta Sy G NB RSdzE 0 SNHS& | oNHzLII S&d ! dzOdzyS O2vyy
cours. Les systémes racinaires des végétaux de la ripsyitesouventhors de contact du compartiment

Fljdzk GAljdzS (St f SYSpans ld fakie/dedodiched yiu RB@nél de hidn@L dbstacle a

f QSO02dz SYSyd RQ2NAIAYS | vy i soMRritelxdzéns dtilkghite les INGSseS y (1 ®
RQSO2dzZ SYSy (i OS ljdzA SyaNIrAyS €S O02fYIFi{l3S Rdz &«
f Qé&mpla du réakt fragmentele milieu Les rectifications morphologiquesi Réal font apparaitre uéficit
sédimentairequirend le milieu trés peu biogenear colmateret limites les possibilités de reproduction pour

la truite S yempé&@hantk QI O O S R SonksdavdxablépBui la reproductionLa plaine agricole varoise
frAaas LIXIFOS t dzyS 200dzLd A2y Rdz a2f L) dza o02A&SS
ripisylve large de plusieurs dizaines de métres, excepté danavartée de Jouqueagui reste la seule et

courte zone urbanisée traversée parRéal

Données de 2018 sur Real

Foréts de feuillus 40.3%

Foréts mélangées

Foréts de coniféres

Systémes culturaux et parcellaires complexes
Terres arables hors périmétres d'irrigation

Forét et végétation arbustive en mutation

Surfaces essentiellement agricoles, interrompues par des espaces naturels importants 49
Tissu urbain discontinu 3.3%
Végétation sclérophylle 3.0%
Zones incendiées 3.0%
Vignobles 2.0%

Végétation clairsemeée

Pelouses et paturages naturels

Oliveraies

Roches nues —E

Equipements sportifs et de loisirs

Occupation du sol sur le bassin versant du réal 2018

Une population de truite fario soutenue par des alevinages de truitelles résorbées semble subsister. Une

étude en cours paralléle a ces travaux permettra de qualifier la contribution de ces alevindedans
peuplement adultede truites fario duRéald [ QSy aSyYot S RGcébserkajiodstéaiscks I G A 2
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2dza lj diNS Y 2MNHEY Sy i RQdzy LI2 G Sy i A &aldeJoboids 2naldrdjdesaltéfatoisS NB &
trés profondes.

3. Méthodologieet Résultats

'y SyaSvyoftS RQlylrfeasSa Si RE&aiNBO2deld dfféidres &Belfey @S a G
(NI @1 dzE a2y SYLX28S8ao /SNIFAYSa R2yySSa (ReAosyd
en évidence de la reproduction, expertisanchissementmétabolisme thermiqu¥ 0 S i &nQunelzi NB &
échellede la statiod LJ2 NIiA 2y RS O2dz2NB RQSI dz RS 1jdzStljdzSa RAT A
des peuplements piscicalet macro benthique® dz 6 A Sy R Smitr&hhbjfdtstPauécBla ot Séfini

4 stations sur leéalNB LINS a Sy G 6 A@Sa RQdzy NRye2y RS O2d2NE RQS

3.1.Données piscicoles
3.1.1. Introduction

Les données piscicoles surReal sont compléte et offrent une chronique de plus de 20arises données

issuesdespéches électriquesontensuite estimées enindivids & Sy YI aasS t f QKSOG I NB
statistique. Des densités sont ensuttansforméesSy Ay RA Ol G SdzNJ R S
a a

masse Ces classesont ensuite pondérévaleur laplus discriminantey  Of | &
éviter les biais liéaux empoisonnement@ dz + f I LIl OKS RQdzyS Ofl aasS RS il

S OftlaasS RQl
S i . e

On retrouve donc une cotation O-Asporadique 1= trés faible 2=faible; 3= moyenne 4=¢levée ;5=trés

élevee

Cette méthode permet de pouvoir apprécit S& | 602y RIFIyO0S&d RQdzyS S&aL}B’OS
Y2NXIfSYSyd GGSyRdzS RI y & aiRya NO INBAIRASY RION Ly ef. RS SO 2R3N

LleRealdeR dzlj dzS& Said O2dzNE RQS| dzll ¥s5dhaisd &nNINt cAtEgBrié etta urel £ Y
biotypologie de 4.5 dzA 02 NNXB & LJ2 y Rolutdt ragidesave® @esadilix frarc¢Gokr bimtypologie

des vernaux)Le tableau etdlessous rantre la répartition des abondances attendue pour un cdlR@ S+ dz RS
4.5,

Cela reste des répartitions théoriques, il est normal que certeéspéeces soit absents ol rempla&espar

RQI dziNB& ljdzA 2y (i RS& LINBTSNBY O Sl PRlaproi@ phagiizSaa 23 AYYFAA
été observé sur la régioat son absence estoncnormae T f Q2 YO NBE Sai ladsparde dzy S
RSLJzA & f 2y 30 SYLABRIERSARDENYzZNE RQSI| dz RS A

variéter optimal observé =7
variété optimal théorique =9

5 5
4 4 4 4 4
3 3
2 2
11
I Illo,l 01 01 01 01 0,1

CHA TRF LPP VAI BAM LOF OBR EPI BLN CHE GOU APR BLE HOT TOX BAF LOT SPlI VAN

[ S = T VS B R ¥y

Peuplement théorique pour la biotypologie 4.5




3.1.2. Inventaires piscicoles

/ Réal de Jouques V;?-

Plan d'eau Peyrolle
Date™:'2018-05-03
Biomasse : 1
Densité : 1

————a,
FEDERATION DEPARTEMENTALE

PECHE

Amt canal edf
Date : 1988-06-07
Biomasse : 4
Densité : 3

Lieu dit Mallevieille
Date :2012-06-28
Biomasse : 2.1
Densité : 2.1

Lieu dit Mallevieille
Date : 2013-06-26 Jeux de boules

{
Blomasseizt Date :.1988-06-08 {
Denatte 3 L\r\:iomasse 14 >
Densité : 3 7
Traconade (
Date : 2009-09-23 |
Biomasse : 0 /
Densité : 1 la palunette 7
Traconadeb Date : 2018-04-17 /
Date': 2018-04°17 Biomasse : 1 7
Biomasse : 1 Densité : 2 /
Densité : 4 /,/
Chateau revelette //
Date : 1988-06-08 F
Biomasse : 3 7
Densité: 4 -~/
Garbets
_/Date:: 2018-04-17
Y Tt Blomasse il ste esteve / la valére
Cx Densite.s12 Date : 2009-09-23
¢ Y Biomasse : 0
} ,Eensnlév:.l\
) \ ste esteve / la.valére”
/ 7/ Date :-2018-04-17
)k ﬂ Biomasse : 4
1500 m [ \ Densité : 2

Carte de la Chronique sur 30 ans des biomasses et des densités de Truite commune sur le bassin versant du réal

5lya £S Ol RNB RS , &4RDPRMAdarétlise i 2018 BgihveRtdizes pBdicles par péche

L £ QSEISOS NRdRNS da G GA2y FIAG tQ2028G Fea@smllevieiteh SA 5.
avec toutefois une absence de données pour les années 1989, 1990, 1991, 200€, 201 La chronique

de données disponible sur cette statiestanalysédfig. 5) Enfin,3a G GA2ya 2y i FFEAlG f Qs
tQhC. £y MOPYMB adA O yisS NBLINBaSyidsS toSyasSvyots RS
dans notre analyse et les sco®Q | 6 2 yde kruftedr&ncontrée sur une échelle deals.Les données
piscicoles peuvent étre considérées comme complétes sRéddde Jouquesexcepté sur ses 5 kilometres

les plusenamont

- Chronique de données a la stati@Ck« Mallevieille »

La chronique de données sur la statMallevieille montre un peuplement stableu niveau des espécasec

une diversité moyenne de 8 et un écart type d€Oh observda présence en continue des mémes espéeces
R2YAYlFyidiSa £ &l @2ANE S ALANIAY | dzA fsadutres @ieéesls OS
dominantessont le Barbeaux fluviafiBAF), la Truites communes (TRF), le BLageon (BLN), le Chevesne (CHE),
le Goujon(GOU) De facon plus réduite on trouve la Loche fran@t@Fprésente en peti abondance mais

présente presque toutes les années et le Gitabst présent sur la majorité deannées mais avec des
abondancs tres faibles voir sporadiqus. On peut remarger la présence du Barbaux méridioreal début

de chroniquequiaunstattRS LINR 0 SOGA2Y yI GA2yFE S OmadqdjidgONmia G A
disparait ensuité partir 1999.5 Q| dzii NS & S & L5 <26 facoraspoyatiquedNdasies goiitiSue sur

la chronique.



[ QSGF f dziA2y Rdz LISdzLX SYSyd LI NJ NI LIJ2 NIi tEnfefleQdsl G R
especes et les abondareeetrouvéessur leReal sont stablemais différentes du peuplement de référence.

Par exemple le spirlin devraie retrouverRS T O2y aL32 NI RAIjdzS YI A Reahlfe S&
barbaux méridionaldevraent avoir une aboncérés éleée mais il a diparu du real & partir de 1999, et a

été remplacé par le barbaux fluviatila loche devrait aussi avoir une abondance trésé&ean la retrouve
guasiment chaque année surfReal mais avec des abondarsdaibles ou tres faible.

HABL
EBBG
B HOT
PES
TAN
B BAM
EROT
W CAS
mVAI
B GAR
B CHA
mLOF
B CHE
B GOU
HEBLN
BAF
5P
B TRF

! !
BOONON ON NN N NN NN NN NNNONNN N
o o 2 0 0 Q0 © QO Qo D o 0 O 0 OC o0 0O 0 o o
O 0 0 0 0 9 & 0 O B B P2 B pB B B B B B R
PR E GRS ®® 0 R, NWRE GO N K0 W O

66T
€661
wesT
S661
9661
£66T
8661
666T
0007

W (vide)

Histogramme empilé g8 LINR LJ2 NI A 2 ¢ 0S8 S&aiAY]
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derniére années montrent de trés failsl@bondancs. Aux vuesde la variabilité dda population sur la
chronique il est difficilede conclure sur ldonctionnalité de la population. Il est aussi risqui& prédire

f QSP2t dziA2y IREABY 1jJaA0dzE Q& ¥ 2 ¥ 0 4 S deRSfectimgfepuisRALY et glidzi A 2 Y
la population varie dans des valeurs derggiique (0.1) a moye(8) depuis 2008La meilleure période pour

la truite est entre 2003 et 20090t Q2 Yy edlésipSpMadionsavec des abondansamoyennes a trés
élevéesCes valeurR Q| 6 2 yaR} | yLO INde s &ebing ihéoriquesttendues pouta truite (4=élew) sur

OS (@2 LS RS CetefaizblarialiliitSlesiaiondancefaibles des derniéres annéasontrent des
difficultéspour la truite a effectuersoncycle biologique sur IBeal.



Score d'abondance pondérer (0,1-5) pour la truite entre 1988-2020
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La réparation des classes de taille sur les 3 dermiésetruites capturésLIJS N S i R QstiutdkeBl© A S NJ

la population Les grands individusont ceux susceptibles de paifier a la reproduction car matuseles
LISGAGAE AYRAQGARdAzZA NBLINBaASYyGSyld €S NBONMHziSYSyi
Malleveilleon retrouve presque toutes les classes de tailles avec des effectifsfdillmnque les individu

de grande taille 30 et plust les individs & dza OS LJi A 0 f S §(23Rr) sdntNdblenventiiegziisBraé

Il estreconnulj dzS f I LINE R dzé€xpokentifllesRl&bitzarBsseSched les poissomoncplus un
poisson est gros plusvaLINE R dzA NB R QatZalu¥ soBiéngd Ih popukatidnliefait que nous ne
retrowviz Y& LI & RQAYRAGARJRORAS RIUNIBIRRES de participet $Sla r8pioducisrdz
confirme le fait que la truite. du mal & accompléoncycle de reproduction. De plus, le fait que des alevinages
de truites 0+ et 1+ sont effecfissur leReal peutbiaiserles résultats ersurévaluentla quantité de truites

de petites tailles La précisons de la péclawecla réglemetation des tailles minimalede capturea 23cm
peut expliquer en partie le fait que les individuesgitande taillesont rares sur la stationMais cela ne suffit
pas aexpliquerles faibles effectifs retrouvéde maniére général
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Répartition des classes de taille de truites sur 3 ans (2018;2020)

1 Comparaison des échdillonnages de 1988 et de 2018
hy NBYFNJdzS LRdzNJ £t Sa n adlFrdirizya RS mdhyys |jdzsS f

trés fable et inférieue aux abondances d&988 pour des stations souvent situées a proxirdieécelles de

1988 La seule exception est a noter sur la station varoise de SainteAsééValerequi présente une

abondance faible mais meilleziqueles autres stationCette station est la seule située dans la partie varoise
7
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duRéalde R dzlj dzS& Sy RSK2NE Rdz aS$sQEfpzéente Sne atteattivite etarde RS
diversité habitationnéle intéressantd A y & A |j dzQdzy S LINBélé A 2y RS LI OKS | dzf
La dispersiomes truitesd dzNJ £ S O2dzNBE RQSF dz aSYof SleshaR@nfdedt lpsizS Y I
laches de truites fait paif ARAPPMALes faibles abondances observées tout le inéaire du Reahontrent

des difficultésa accomplir son cycle biologiquéne étude qui pour buRé&aluer la reproductiomaturelle

et le soutien de population par les alevinages est en ch@srésultatsles 2 premiérsannées est présente
ci-dessous

classe d'abondance pondéré pour la truite 1998-2018 en fonction de la localisation

Aval Amont

¥l —

N

[

, | a i1

1Canaledf 2 Canaledf 3 Mallevieille 4 Mallevieille 5Jeude 6Traconnade 7 Palunette 8Revelette 9 Garbets 10 Saint
aval 2018 amont 1988 1998 2018 boules 1988 2018 2018 1988 2018 Estéve/La
valere 2018

Classes d'abondance de Truite commune 1888 en fonction de la localisation

3.1.3. Déversements

Depuis les années 1990 les pratiques de déversement ont peu évolué.
Les déversement®alisés dans I&éalde Jbouques peuvent étre considésé&elon deux catégories

- 1: Les déversements de poissons surdensitaires destinés a contenter la demande halieutique de
maniére immédiate avec des poissons facilement capturables issus de pisciculese.
caractéristiques de ces poissons leurs conferemttaux de survie a long terme quasi ragdns
possibilitéde contribuer da reproduction Deux types de poissons surdensitaires sont déversés dans
leréd :

0 / S& LINYGAljdzSa O2y OSNYySyid SaaSyiasSttSYSyid RS
péche &but mars au mois de juin toutes les deux semaines. Au total 700 kg a 1 tonne de
poissons sont déversés chaque année.

o En fonction des opérations promotionnelles des piscicultedas,grosses truites de réforme
sont lachées au cours de la saison de péahdienRSa (G NHzZA G St Sa RQI dzi 2
FFAY RS LINRBLRASNI dzy LRAaazy t f1 YIAfES
échantillonnage. £ QS S O eI nAmiarS 201&urSdéggands tronconsle cours
R Q Sdud#épartementayant recu des truBf £ S& RS LIJA & OA Odzf G dzZNB ¢
résultats ont montré un taux de recapture dea 3% preuveRS f QAYSTFFA Ol OA
pratique cette annéda)

- 2: Les déversements appelésakevinages> destinés a soutenir la population en plapar
participaion a la reproduction Ce sont uniquement ces déversements glimenteront notre
analyse Ces poissons sodeversésdansle milieu naturel dés résorption de la vésicele février



afin de sélectionner les individus les plus adaptés a survivre en cOUssliDdasbtypes de pratiques
ont cours:
0 Un alevinage directement aprés résorptioRQIl t S@Aya Aadadza RS Q
[ QSyaSyYoft S Rdhodaieyi firdaled concdmi®agetoutefois une Iégeére
YI22NA UGS RQA ¥rRam@hidR disge dR Joddbiedl (P@ alevins sont déversés
chaque année depuis plus de trente daa 2020 60000 alevins ont été déversés)
o !yS LINIAS RSa ItS@Aya RS fQSOt2aSNRS azyi
canal bétonné vidangé annuellementa@ $ O2 dzf S dzyS Sl dz Of I ANB RS
avec un débit constarfcanal de la Trevaresse) [ 2 N&B RS I @GARFy3S f S
précédente sont capturés eklachésRl ya  Sa O0O2dz2NE RQSdaldie Rdz R
buquesd S @2A0 | Ayair oSy S Phar@ids pds SeBengedeksBEPsyt ¢ 1 n
t 08yaSYotS RS a2y (AYSIANB® ! Glyd t8& | yysS
bétonné, davantage de truites étaient exploitée0d0 a 1200 par an).

3.1.4. Peuplement jiscicole en placet contribution des alevinages

Les déversements de truites en slensitésy S A SNRByYy G LI a LINRE& Sy O2YLIWiS RI
O0Sa LRAaazya azyid O2yairiRSNBa O e Depyiiglus derenfeiagsa NI v
fSa LINYGAldzSa RQFfS@GAYF3IAS yQ2yd | dz a Aércdnstant dut & S ¢
f QSyasSyot S Rdz f-thgdsnier, BBc pRsizle BRI lalevin®inizGddi’. Déversés a ce stade

Af Said SdlofA LINI fF o6A0fAZ23ANI LIKAS [[dzS ¢S GFdzE R
(généralement plutbt 3%Ainsi, on peut considérer dans le meilleur des cas un nombre5@® poissons

adultes par cohorte déversée. Si trois cohortes cohabitent, on peut considérer dans un scénario optimiste un
Y2YONB RQAYRAGARdMzA | Rdzf (S a 3%x1508 d2800 Rdvidds EFadis @rdeS MR S T
km de parcours concerné. Si on considére que le taux de survie des alevins issus de la recapture du canal de
grossissement de la Trevaresse (plus gros) est voisin de 100% on peut ajouter 3 cohortes de 608 indivi
chacune sur ce méme linéaire.

Ainsi on totalise un maximumaptimistenon réaliste »de 6o nn A Y RA @A Rdzda A &da&ddz RS
méme temps sur le linéaire de 10 kmconcedng A4 co AYRAGARdAzakmnnY RS 02 dzN
réaliste avec un taux de survie des alevins a 3% et des pré grossis de la Trevaresse a 50% donne un résultat
de36A Y RA @A Rdza k m n n Ces BsfmativAsdzblEeurdd e piridgses et ne doivent pas constituer

un élément de gestion. Ellesnt néanmoins été réaliées pour apporteRSa Sf SYSyda Rl ya
peuplement en placeLesSf SYSyYy (& ljdzA Ay Tt dzSyd &adzNJ £ Sa GNYzA GSa

la méme maniére sur les alevins déversés. Aussi, il est trés probable que la contributiorvitesdéieersés

suive également une variabilité interannuelle trés forte.

[ QSGdzRS RS f QSTF2NI RQIFE S@AYLF3AS RS HAHN adzNJ £ S w
effectif de Truites Fario. La station JHRBEBOULEaffiche les meillews résultats avec 13.2 truites de moins

de 23 cm par 100 m.e Réal de Jouques montre 2 individus non marqués pour 2 mafipsée de la
reproduction sauvaggui ont été échantillonnés sur la sous station GE&&hi)qui est la plus en amont

En 202119 truites ont étééchantillonnés 9 sont issugde la reproduction naturé (non marqué) et 10
issuesdes alevinage (marqudjig.8 51 ya I O2K2NIS RS&a nb aSdzAd wm A\
stationMousente 1, 6 individssontisssRS f I NBLINRRdzOGA2Y RS f QlFyySS> «
sur la statiorMousente 1(fig.9) Dans la cohorte des 1+, 3 individus sontdsiula reproduction naturés

(non marqué), 1 sur la station jeux de boules2 la statiorMousentel. Les individue 1+ marqué 2 feisn

issue de larevaresse, 3 individuent été capturé sur la station jeux de boules, 1 sur la statimusente 1

et 3 sur la stationMousente 2(fig.10) Seul 2individus1+ marqué 1 foi (issuesdd f QS Of 2aSNASZ |



résorbions de la vésicule) ont été retrowstr la station jeux de boulgig.10) Surtoutes les autres stations
aucun individuwcorrespondant des tailles 0+ et 1+ ont été captaré

/' SGGS LKIFAS RS NBOAf&aSS RRBS R2Q1YISSAA WSHIIRRAR2AG s GNB N
uneannées afin de dimirerf QSFFSG f I @ NA I 0 A Etlaigssr syffisaindnNds fehpSxauR dz LIS
individus Raeindre la maturitéet pouvoir particier & la reproductionPour 2020, les résultapeuvent

& QS Eefiark ISdz ONHzS & RS  fuibhtgriifary gedalerSeg génitauvsdrégrader les frayéres

SG fAYAUSNI €S NBEONHziSYSyid RS& EirARktuheliplug gfdadgpa? 60 & S NI
R QA y Bids@de R dzproduction naturelle & été capturé, ceci laisse pegse la reproductiori et mieux

pass@€lj dzS f QI y y S Sur |¢RBAEBED $eRafofidh faible part des individus marqsd fois 0+ ou 1+
6AaadzsS RS f{ CaprestreacibSipnidSIa védictigp@rk gus les indivues laché aprés resorbsion

on du mal a ce maintenir. Les individus marqué 2 fois qui sont issue de canal de la trevaresse apres 1 ans de
grossisement presente un meilleur taux de survie.

9y T AY X |leXisteruBe varighilité interannuelle importante du peuplement piscicole, surtout aprés 2007,

la population de Truite commune &S | f RS W2dzjdzSa Said ySGiaSy3gsti Sy |
également important de noter que la rénovation de la SGERJouquesa eu lieu en 2008 et que des
dysfonctionnements avérés ont entrainés des mortalités piscicoles a plusieurs reprises depuis.

8 av. mnNm 1 @M @ENM
7
10
6
5 o]
4 6
3
5 4
0
CANALEDF JEUDE  STBACHI MOUSENTE MOUSENTE 0
BOULE 1 2

Distribution des effectifs de 0+ de truites marquées e Distribution des effdds de 0+ de truites marquées et t

marquées par soustation en 2020 marquéessur le reakn 202
5 EM ONM 7 HiM O2M
6
4 1
5
3 4
3
3 3
: 2 2
3 3
1
! 1
0
0 B C D
B C )
jeux de boule mousente jeux de boule mousente 1 mousente 2

Distribution des effectifs de 0+ de truites marquées e Distribution des effectifs de+ de truites marquées etn
marquées par soustation en 202 marquées pasousstation en 202

3.1.5. Conclusion piscicole
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Sur la statiorMalleveille suivi pendant 3@nsobserve un peuplement plus stalffiey’ y2 YO NB RQS & LJS
St2A3yYyS Rdz LISdzLX SYSy il G(KS2NAId2SYSyid FGG§SyRdz LI2 dzNJ
peuplement est perturbéLa présence en continwge la truite du blageon, de la lochelu Chabosont de

bon indicateur du potentiegcologiqueR dz O 2 dzNJAsorRdesSelspézeau sefisible aux perturbations de

f QSYGANRYYSYSyid fSdzNJ LINBaSyOS Said R2yO airayS RQdzy
et la répartitiondes abondance¥ 2 y i NB 0 A Sdges perdatbaiohsa 3123 & 5S 02 dzNB R QS| dz
I 2YYS SELX AljdzS L) dza Kldziz €S8 wStt Sai dzy O2daNE RO
théoriquement attendue que sur un cours de ce type on trodeda truiteen abondance élex Ors méme

si la truite est ot SNIISS adzNJ (G2dziSa 1 OKNRYAIdzZSE fSa F2NI
f QSTF2yRNBYSyYyld RS I LRLMAFGA2Y RSLMHZA & wnntTx £
L32 Lddzf F A2y RS { NHzA 055Q lyddiStayil LIDdgaa delgéysssaiie@idt\alsiiaags
peuvent constituer un biais qui sur estime la population de truites du Hezdt également possible que des
R&aT2yOitA2yySYSyida RS fF {¢9t RS w2dzjdzSa SELX Aljc
Mallevieille @rés 2008 puisque de tels dysfonctionnements avec mortalités piscicoles ont été observés au
printemps précédant la péche de 2016 par exembpiepéche qui cible des individus supérsauR3 cm peut

aussi avoir un impact sur la population par le prélevenuss géniteurs.

[ QSO t dzZ- GA2Yy Rdz NBONHziSYSy il y2dza Y2y i NBleledr@d t SE)
alevinages emblent étresoumis aux mémes pressions que la population natarede tres faible effectif

marqué ou non marquéontretrouvé surle Reab QF LINB & f Sa R2yySSa NBO2fGSS
exclure la contribution des alevinages dans le peuplement en place sur la majorité de la période.

[ I LI2dzNBdzA S RS flam taeRpsrmétid deRshvgifisi l€kvitd attsighent la taille de
maturité et participent a la reproductiorLes trés faibles effectifs de truite margegsemblent bien suivre
le stock tres faible de truites suiviMallevielles.

Les trés faible effectif capturé sur le Realpermettentp@ RQF FFANNSNJ lj dzQAt SEA &GS
Fario sauvage fonctionelle sur le Réal de Jouques. Mais plut6t des reliquats de populations qui arrivent a se
maintenir dans les zones probablement encore favorables.

[ Q20 &SN A2y R 3Sraskty Mallelri@li@obser@ation dlidzaupl@nerita comparaison

ROAY @GSy il ANBa NBIfAAaSd QS yRSNodISINIRAAAS &5 BERIGFS 8B y G S a
recrutement, incitent a penser que des pressions majeures influencentoeksde truite de riviere de ce

02 dzNB LesOpfebsinis identifiées en introduction peuvent expliquer cet écart au peuplement de
référence, une partie de cele sera analysé dans la suite du rapport.

La variation naturelle des conditions environnerta@ifdébitT G KSNX A SS ONXHzSZ O2y OdzNNX
exerce une forte influence sur la variation du stock de truites. Mais ne suffit sens ne doute pas a expliqué
f QSOF NII Fdz LISdzL)X SYSy (i (GKS2NRI|jdzS> tSa FrAoftSa o2y

3.2.Expertise de la continuité écologique

3.2.1. Introduction

[ YSGK2RS L/ 9 OLYFT2NXNIOGA2Y &adzNJ f1 [/ 2yGAydzAdS 9C

utilisée. Aprés un recensement des seuils anthropiques ou-saturels présents sur le Réal (conisaances

Rdz G SNNI Ay 80 whoos y2da FLILX Al ZONBEY RSt £ QB8 LEDBS N

Q@ YYdzyS S especek dziejgBx de conservation tel queBlageon le chabotS &G QF y 3 dzA

européenne. Une note de franchissabilitéadmontaison sera ainsi attribuée a chaque ouvrage et mise en

NEtFGA2y | @S0 fQSyasSyoftS RS& dziNnBa LI NI YSGNBa
11



f QARSYUGATAOFGAZ2Y RS& 7TNI @&3§ Ndls hoGiCE P voide pagaghlr F S NE y
les obstacles sera présent en annexe.

Notes ICE

ICE = Qbarriére totale

ICE = 0.33barriére partielle a impact majeur
ICE = 0.66barriére partielle & impact significatif
ICE = 1barriere franchissable a impact lirit

Les seuiou embacle naturels composé de roches concrétionné ou débris végétaux seront recerssfais
le protocole ICE ne sera pas appliqué du fait de leur complexité niatwiede leus caractéristiqus
aléatoiresvis-a-vis des crues.

Les principax ouvrages anthropiques sont référencés au référentiel des obstaclef QS O2 auitBUs Sy i S
été soumis au protocole ICE. De phestainsautres seuisanthropiquesnon référencéont été sélectionné
pour le protocole ICE car constituant un obstamaséquent pour les especes cible

[ S LINRPG202tS L/ 9 O2yaraisS t RAFIy2a0GA1dzSNI £ QSil
confronte la typologie et la géométrie des obstacex conditions hydrologiques et lacapacité physique

defNJ yOKAAaaSYSyd RQdzyS SalLldOS 2dz dzy INRdAzLIS RQS& LI O
lAYaAz €S LINRG202tS L/ 9 RSTAYA RSa Of | 4as¥penteRQ2 dzg |
KIdzi SdzNE 2y 3dzSdzNJ X0 S RSa 3INRdzZLISa RQSalLdapacie Sy 7T
RS yI3Sz (GFIAffS X0

5ya £S5 LINRPG202t S YA sontdts sélaftiondS o INRdzZLIS RQSaLB OS

1 4aetb :Les truites de riviere a» pour les truites comprises entre 25 et 50 cm dt>xpour cells
comprisesentre 15 et 30 cm qui ont la capagitle saut pour franchir un obstacle

1 9 a: Les poissons de moyenne et petite taille sans capacité de saut et avec une capacité de nage tel
gue le Bageon, Barbeau méridionau Gardon.

1 9b: les poissons de petistailles plutét benthiques qui collet au substrat (Chabot, Apron, Goujon)

1 11 a: Anguille européenne jaune

Les campagnes de terrain pour les ICE ont été réalidé décembre 2020 a Mai2021 Les conditions
hydrologiques de cette périodétaient faibles en dessous des valeurs de crise (Débit aval 07/04/2021
0.0943 m3/s). Les débitpii ont été observésort comparabledurant toute la période de mesure de terrain.

3.2.2. Résultat
3.2.2.1. Obstacle obsegg:

Lors de la prospection des frayéres a truite, des coordesret des photos ont été priseles principaux
20aiGl Of S& LRdzI yid AYLI OGSNI £ QL 0084 I dzE FNI&sNBa L
Lors de la prgsection deterrain, 32discontinuitsRdz O2 dzZNR a dzNJ £ S O 2sdEdiEni eRQ S | dz
29 obstacles ont été obsersétclasséSy F2y OlA2y RS €t SdzZNA 2NAIAySad wmc

et classécomme artificied ; 7 obstacles sontlassés comme naturgte sont généralement des embécles de
débris végétaux, ou concrétion calcaire qui formh@n obstacle. 4 obstacles sont classés comme semi

12



naturesOS a2y i RS& &aSdzaifa I yOA SsycancrRionadBnihi 3éiationg duK N2 LJIA
O2 dzNE RQS| dzegsyrin pagtié §nosdt duxéaINI S

e e o e N S

¥ Carte n°1 : obstacle observé sur la rivéere du
Réal de Jouques

l
)

-

Discontinuité
B artificiel [16]

B npaturel [7]

semi-natruel [4]

£ ,‘\ Y e
./ m  déviation du cours d'eau [3] 3 /— J/

Lid Al
" —— COURS D EAU DCE 13 : 713 3§ 5

i"°3 DEPARTEMENT A reotranon pepvemenTae

~ A
S

ST

Recensement des obstacles sur le réal a I'hiver 2018/2019

3.2.2.2. Information sur la continuité écologique ICE

Sur les cartes lgmints ronds représentent les seuils s conditions hydriqueétaient suffisantes pour le

protocole ICE. Lesiangles représentent les seuils ou les conditions hydsdiaient insuffisantes pour le

FNI yOKAA&aSYSyid oL/ 9T n0 Undeaxiknvehpgssagedest Klord nécéskaitd aiec deR Q S
meilleures conditions hydriques pour statuer sur la franchissdité du seuil ou de la voie de passaurur le
IANRdzLJS RQS&LB OS OAofSo

Le protocole ICE pour la truite de riviere-25 cm classe que la majorité des seuils (11/15) sont
infranchissabledo L/ 9 I' no0 L2 dzNJ f Qé&la Ibig OSabDufarice (E@Z24R), IR Suilfdé  LIA 2
Malleveille (ROE 44741) et le seuil Gué (ROE 52404) sont coasidén@e des barrieres franchissables a
AYLI OG fAYAGS oL/ 9T MO [ S& 0dzaSa t scommeuinedbareRQS | ¢
aimpactmajeur(I€ I' nXoo0 L}Rdz2NJ f QS&aL18 0SS OAof So

5QFLINB& S LINRG202tS L/ 9 dzfes Bofdimisihgdviche dsilndcassateS | O
(h<hmin) pour statuer sur la franchissabilité de 3 obstacles pour la truite de rivieg® T (la Buse

RQI dzl 2 NB dzlySi 0&EwWHRAz acSxds f RS 1 LINRAS R®&bela ROR2 OY I vy
absent). Le seuil de Maleville (ROE 44741) considéré comme franchissable dans 2passagke Une voie

de pasage est infranchissable (h<hmin) avec les conditions yes observés

13



Carte n°2ICE4 a i

—_

. ICE4a
- e ICEO
A h<hmin
ICE 0.33
h<hmin
ICE 0.66
h<hmin
ICE1
h<hmin
DEPARTEMENT

!

RQSaLIB OS n!

Le protocole ICE pour la truite de riviere-3® cm classeque la majorité des seuils (12/15) sont
infranchissable6 L/ 9 I n0 L2 dzNJ t Q Ssiellédobdde i@ Buaaincg (ROE 94248)dzdeSeuiR S
de Gué (ROE 52404) sont considérés comme des barrieres franchissables a impact linfijé L(eCEeuil de
Malleveille est quant a lui considéré comme unerlgae a impact significatif (ICE = 0,@®ur la truite de

riviere 1530 cm.

5QFLINBE& S LINRG202tS L/ 9 dzyes cosddimtsingdigSes eisiindcaskafteS | & ¢
(h<hmin) pour statuer sur la franchissabilité de 3 obstacles pour la tr@teiviere 1530 cm (la Buse
RQIdzi2NRdzi S owh9 | 6aSyiduvs Rdz aSdzAf RS I doed)aS RQ
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Carte n°3 ICE 4b

ICE 4B
® ICE=0
A h<hmin
ICE= 0.33
h<hmin
ICE= 0.66

(
)

e |

h<hmin
ICE=1
h<hmin
i DEPARTEMENT
COURS D EAU DCE 13 | 1
/' NIS RS&a 206aidl Of Sa L(trudtes Haridiavd 18EcmA N2 dzLJS RQS&LJ8 OS n.

Le groupe 9a et 11a ont été regqméssur la méme carte car les notes ICE attrimgt chacun des seuils est

ARSYGALdzS LI2dzNJ £ §a RSdzE INP IS8 RQSELB OSSO
[§ LINRPG202tS8 L/ 9 L}dNJ 0Sa S&LBOS Ot &aas 1

YI 22 NA

La buse de la dis le lorg de la Durance (ROE 94242), et le seuil de Gué (ROE 52404) sont coosidaré

des barrieres franchissables a impact limité (ICE= 1).

5QFLINB& €S LINRG202tS L/ 9 dascoRdiioathydégyeSest inkcéssaireSur |
statuersurleF N} Yy OKAaal 0Af AGS Rdz aSdzAif t2dz2oSftfSa owho
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Carten°4ICE9a/b;11a

. ICE9a/b; 11a
7 e 1cE=0
A h<hmin
ICE= 0.33
h<hmin

ICE= 0.66

,; , h<hmin
J e ICE=1
1;‘;,5\, A h<hmin
¥/ — COURSDEAU DCE 13 [f| " stmommstes o

7T DEPARTEMENT PECHE

e

iy

/P NIS RS&a 2o0adl Of S L/ 9BldgiduzbahoB) INR dzLJS RQS& LB OS

3.2.3. Discussiong conclusion

La prospection des discontinuités montre que nombreux obssadet présentssur le cours du réal, avec

une dominance des obstacle artificidl®s embacles natureBA Sy y Sy (i & iSchr@irditesiréndntl dzE R
fI O2ft2yAal (A®SE BSOS INBYIASYNIS difiiNgsitSa SalLls 0Sa OAof Sa
Le réal semble étre undviére avec un fort taux de colmatagee qui a pour conségquence une concrétion

rapide des embécles natussdjui sont plus difficilement évaéspar les crues. Cetni constituent de réels
20a0F Of S&a 0ASY a2dz@Sy i Ay T Ntrgekphcdsa | 6f S& LJ2dzNJ f QS &

Le diagnostic de franchissement des obstacles par les poissons sur le Réal de Jouques montre en effet que
dans les conditions hydriques obseeg& la période, les espéces ciblées ne parviennent pas a franchir la
majeure partie des seuil§. QF LINB & S LINRPG202tS L/ 9 f2NEIjdzS tSa (
RQSI dz adzNJ t Q20aidl Ot S0 f QS@lftdzZ GA2y RS tQ2o0adl Of S
conditions hydrologiques plus élexgpour statuer sur la franchésbilité. Les débits été en dessous du seuil

de crise pour le réal, ce qui peut expliquer les tisRQ S I dz (i dp@uLlh nBde Hes PoiSsons sur plusieurs
seuisou un deuxiéme passage avecrdeilleuresconditions hydriquesestnécessaire. Malgré leonstat que

la majorité des seuils sont infranchissables,truites de riviere qui sont des espéces avec la capacité de saut
pour colonigr les zones de fraist qui sont moins impactées que les espéces de petite taille (groupe 9a/b)

qui ne peuvent fraohir les obstacles que grace a leur capacité de nage et ou de fixation au substrat.

/| SLISYRFyG tF LINIHAS SyiaNB 2 2stfiftzésiet cnstituaving zode d& 2 v i N
dispersion intéressante pour les especes @&ble
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En effet, de meidures conditions hydriques, un entretien de la riviere en éliminant les embacles, et
f afsementde certairs seuik pourraient améliorer nettement la continuité écologique sur le réal pour la
truite de riviere.

Un deuxieéme passage avec de meilleurs camuthydriques sera nécessaire afin de compléter le diagnostic
L/ 9 SO &dGF GdzSNJ adzNJ £ FNXryOKAaadaloAfAdlS RSa aSdzif a
et les especes cibles.

3.3.Mise en évidence de la reproduction de la triigeo

3.3.1. Introduction

Des prospections ponctuelles de recherche de zones de reproduction de la truite fario ont été entreprises au
O2dz2NE RS -200Keh ZD30R02Letem 902120220 [ Q2 LISNI A2y O2yaAradasS t
Réal pendant Igpériode de reproduction (de décembre a janvier) de la truite fario. Les zonesidis

L2 GSyidAasSta SiG @SNBa az2yid NBLSNBSae [ Q20aSNIFGA
LINPALISOlGA2ya LRyOGdzsSt S RS NENKENDKS2 REIRS O ly & LIB
RS O0Sa RSNYyASNmR RlIya fS8a 1

QX

l2y8a 2dz I dzOdzy RSOSNESYS

[ QSTF2NI RQSOKFIYyGAtt2yylF3aS 02y OSNYIFyd I NBOKSNDI
suivant.
Agentl |Agent2 |Agent3 |CDM

06/12/2018 0,5 0,5

07/12/2018 1 1 1

10/12/2018 1 1

11/12/2018 1 1

12/12/2018 1 1

12/12/2018 0,5 0,5 0,5 0,5

21/12/2018 1 1

13/01/2021 1 1

14/01/2021 1 1

13/12/2021 1 1

14/12/2021 1 1

03/01/2022 1 1

04/01/2022 1 1 1

9 12 35 2,5 27‘ Total ‘

3.3.2. Résultat

En 2018nous avons recensé seulement 6 frayéres sur le lingereouru, soit prés de 70% du linéaire du
NBFfd /S& NBadzZ dFda aSyofSyid G4SY2A3IYSNI RQdzyS I Ol A
ne couvre pas la totalité de la période de reproduction théorique. On remarque toutefois que la fdgsit
frayeres observées sont situées sur la partie amont du Réal et méme essentiellement dans sa portion varoise.

58dzE 22dNE RS LINRaLISOGAZ2YE 2yid LI NI FAfESdNE SGS O
en amont des secteurs alevindgy A |j dzSYSy G ® Lt aQSad I @SNB ljdzS RSa |
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trongon situé en amont du pont de la D561 depuis les HgitxSaint® a 6§ S SG [ 1 t §NB S
OFylLft RS tNROSYOS t wAl ya Sy dervadiof dedfraylr8siisir e sectedr S NIJ I
FAYAA IjdzQF dZE NBAadA GF G54 9RESOSKkY @8y &l X RIBLIY 2 @ O 235 Sl
6ASY dzy$S LRLIZA A2y RS CNHAGS /2YYdy$S FayOiAazyysSt
de son secteur varois.

[ S &d4dzZA@BA RS& FNI@SNBa LRdzZNJ Hauwn yQF Lz s NB NBI
MOKAMKHAHMO® [ QSyaSYyoftS Rdz tAySFANB Rdz NBFf | SGS
Jouques et située entie lieudit Couloubleau en amont et le pont de Mallevieille en aval ainsi que plusieurs
petites parties du linéaire dans la partir var di & la fermeture du milieu par les ronces.

En 2020, adotal 16 frayeres ont été identifiées, parmi elles, 5 sont int&i@es aux vues de leurs positions
proches de passages fréquentés par les animaux ou les particuliers. La surface moyenne des frayeres est
RQSYSBANBY nd1T YH LIRdzNJ dzyS &adz2NFI OS G261t S RS TNIe&s
été observé proximité des frayeres en janvier 2021. On peut remarquer que les frayéres observées en 2021
son généralement proches des frayéres de 2018. De plus, de nouvelles zones de frai ont été identifiées en
Fart S Sy Fyz2yid RS I ILINGSS IROSBYdz Rz LIMIES2 yRA SN
remarque aussi que les zones de frai se trouvent souvent a proximité des obstacles présents sur real.

En 2021, au total 21 frayére ont été identifiées, parmi elle 10 sont incertaine. La surface moyenne des
FNI@s5NBa Sad RS M®PHYu LI2dzNJ dzyS adz2NFI OS G201 tS RS
année depuis le début du suivie des frag@r

En 2021 dans la partie aval, plusieurs nouvelles zones de frayeres potentiel ont été mise en évidence. Une
frayeére incertaine a la confluence avec la Durance. 4 frayéres incertaine et 1 frayére potentiel au niveau du
lieu-dit Paradou de Séouve, et ufrayeére potentiel proche ducentt®A f £ S RS W2 dzj dzSa Sy |
zones de frayére dans la partie aval ne sont pas les mémes que celle observé et en 2019 et 2020. La grande
majorité des frayeres observés durant les 3 ans de suivi ce trouve @gupeseuils non franchissables avec

un seuil franchissable au milieu (seuil de malleveille).

En 2021, la partie médiane ce caractérise par le plus grand nombre de frayere. Au total 10 frayére potentiel
ont été observé dont 4 sont incertaine. Les zonedrdgére ce trouve pour une bonne partie dans méme
zones de frayére des années précédente. Une nouvelle frayére potentiel a été observé en amont de la
confluence avec la source Traconnade entre deux seuils rapprochés tout deux classé comme infranchissable.
Il est important de noter que de la reproduction a été observé sur les deux frayéres au niveau de la confluence
avec Traconnade.

En 2021 dans la partie amont situé dan¥ &, il a été recernisle plus petit nombre de frayése Au total 4

frayéres potentiel ont été observésjuste apres la frontiére avec le département des BoscheRhbéne. Une

nouvelle zone a été troueau lieudit de st Estéve. Les autres frayéres idéddi§ en 2021 sont a proximité

de celle de 2020. En revanche la majorité des frayéres de 2019 obsediédza Sy | Y2y i yQ2y i
en évidence, en 2020 et 2021 les prospections ont mis en évidence une dégradation du milieu par

f QF INR Odzf { dmde, febniemrd dulmiliéu®? golmatage).
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3.3.3. Discussion / conclusion

[ Q20 & SNIBI G AftaylreRedi nHpMY WO2R/SFANYS €S FEHAG ljdzQAt SEA &GS
Real. Les résultats 2021 momitaine augmentation des surfaces et du nombres total de fraygae rapport

a 2020 et 201%e qui montre une augmed F GA 2y RS  QF 0.0 R@AMNI § dR I ofNeS LLINE RO
surfacesde reproductiorrestent faiblespour une riviére salmonicole de 19kRIusieurs hypothéses peuvent
SUNB | gl y0SSa LIdzNJ SELX AljdzSNJ 0S4 figeacmbalidépindésagtas a | y
sur les autres.

On peut citer, un faible nombre de génitewrs une difficulté a atteindre la maturité sexuelle. En effet, les
résultats des péches OFB a Mallevielle et les péches spésifiguriite, qui montre des effectifgés faibles

S dzyS NI Nssdigiande Qile\qir padidipRrdie plus au succes reproducteur.

[ YIFI22NAGS RSa FTNI&@sNBa 20aSNWsSa asS GNRdzwS | dz
rapprochés, ce qui nous amene a formul2rhypmthéses slrement corrélées pour expliquer cette
observation. Premiérement les obstacles constituant souvent des chutes qui brassent et oxygenent le
substrat en aval ce qui empéche le colmatage du substrat et conserve des zones propices pour le frai de la
tINHZA GS FFENAR2d 5S8SdzZEASYSYSyid I LINBaAaSyOS RQ2oail Of S
zones de reproduction, ce qui peut obliger les truites a frayer dans des zones restreintes ou elles trouvent un
substrat favorable entre deux obstacles

584 T2ySa RS ¥TNIXA RS Yl d@AasSa ljdzrtAGSas £Sa RAFT
FIL@2NIro6tS t 1 NBLINRRdAzOGA2Y > 2dz 0ASY RSa FI OGSc
reproduction, ou encore une activit¢ derepdeD i A 2y O2y OSY G NBS Sy RSK2a8NE RS
habitats propices sont faibles (zone de gravier fin, bien oxygéné, dans une zone peut profonde de courant),
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le colmatage est fort, et la recharge sédimentaire naterest faible. Tout ceci peuendre le frai difficile et

52y RdZANB t RS& RQSOKSO RIya fI NBLNRRIOGAZY® 58 L
HAaum LISdz@Sy i SELX Al da8dNJI 5tQ0 [dez3 WSy (LIt (dk&2 y1j d2So aFSadBaSy G f
dégrader les frayds ce qupeutexpliquerf S T A6t S y2YoNB® [ Sa O2dzia RQS
pu suffire adé colmatere substrat et augmemtr des zones favorables pour le fraie des truites.

Les résultats ne nous permettent pas de conclure sur une populdganuites fonctionnelles sur IBéal,

mais plutét de reliquat de population qui semble se maintenirsiR9d f RS W2 dzZlj dzSad [ S &c
Si RS&a FTNI&@sNBa t GNHAGS R2A0G sGNB NBO2yRlddes Sy |
LJ2 Lddzt F GA2y&a RS GNHzZAGS& S LRdz@2AN) O2y Of dzZNB & dzNJ f ¢
Jouques.

3.4.Peuplement macrobenthique
3.4.1. Méthode

9y wHnanmpX fF C5tta! wmMo | YAAdaAiAzyyS dzy o0dz2NBlFdz RQS
macrofaune benthique (SIALIS). Le rapport complet réalisé est consultable en annexe du présent document.
Nous proposons ici un résumé de ce rapport. La méttemdployée est un protocole standardisé utilisé dans

le cadre de la DGECS (Norme TEB3 septembre 2016) qui prévoit un prélévement de la macrofaune
benthique sur 12 placettes par station avec une identification au genre de la plupart des taxons et germett

de calculer deux indicéE f QLuau FAyair 1jdzS f QL. Dbd [ OMétigues) Sa i
dziAfAasS Fdz GAGNBE RS € 5/ 9 LJdzNJ RSGSNY¥AYSNI f QSil
Fljdzr GAljdzS® Lt NbtY¥enheme©&eé calalé ici.[Eb complément, le predtataire a dénombré

RS YIYyAsSNB SEKIdAGADBS OKIljdzS GFE2y RS OKI OdzyS RS:
plus approfondie sur la nature et la structure du peuplement et ainsi élaborer gmalitic écologique plus

FAY Rdz O2dzNB RQS!I dzd
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Quatre stations ont été échantillonnées suiR&al. Elles ont été choisies par la FDPPMA 13.
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aA0dzSS Sy @+t RS Ww2dzjdzSa Sié 2dzaljdzQl dz OFylf 95C=Z
issues du village de Jouques.

Le prestataire note quek QA y (i S 3 NRA (R&l estidétailahtl sirSoutRalz cours. @anier aurait subi

RIya S8 LIl aasS RQAYLENIIyda GNF @dFdzE RS NBOGAFTAOIGA
O2Y(iNROGdzZS £ | OONRPAGNBE fSa LKSYy2Ys8ySa RQSNRParAz2y Rc
Une des conséquencest 2 S dzNBa Said f QSyOFrAaasSySyid LINRy2yOS Rdz
grossiers mobilisables (graviers, galets, pierres). Cette caractéristique est particulierement vraie sur la partie
aval (station 4) ou la totalité du matelas alluvial dmdode lit a disparue ; les substrats/supports y sont
aujourd’hui trés pauvres et tres largement dominés par les dalles et les argiles. La partie médiane est
également concernée mais dans une moindre mesure. Le processus étant ancien, le lit mineur deaours

a été recolonisé par une végétation ligneuse arborescente qui procure sur certains trongons une interface
eau/berges composée de chevelus racinaires intéressante pour la faune benthique. La station 1,
sensiblement plus riche en éléments granulontiigs de taille moyenne (galet) semble moins soumise a
I'érosion ; les dalles de marne mises a nues y sont absentes

Epaissel Diversité| Attractivité | Diversit§ Connectivit§ Hétérogénéitd Hauteur de§  Incision/ |Colmatagg

substrats des berges|  du profil berges Erosion
1:La Valére Moyenne | Modérée Fines

2 : Am Traconnadg Réduite
3: Av Traconnade Réduite
4 : Baudaniéres

Synthése des principales caractéristiques relevées sur les 4 stations d'inventaire
3.4.2. Résultats
3.4.2.1. Reésultats bruts

[ QSy aSyYof Sseipbsas daB l& datuineént sont directement issus du rapport réalisé par le bureau
RQSidzRSa {L![L{® [Sa tAadGSa Tl dzy A aiA ljageSsiledixoadl) f S a
observés y sont rangés par ordre alphabétique. Ressortentcameur les insectes, Plécoptéres,
9LIKSYSNRLIISNBA S ¢NAOK2LIIs8NBa ljdza &2yid fS& 3INRC
sensibilité des peuplements et qui naturellement sont trés bien représentés dans les petits et moyens cours
RQS | dzdmulgir deTsaidid (IRSTEXBNovembre 2018)) au format SANDRE est joint en format
numeérique en complément du présent rapport.
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REAL 1 i REAL 2

Phase A PhaseB Phase C Phase A I Phase B I Phase C
I 1] 2 3 4 3] 6 7] 8 ) 0] 11 12 1] 2 3 a5 6 78 9 10 1y 12
Aselldae™ | | 1] | | | | | Agapetus | 1]
Baetis 1 19! 9 14 Athericidae | | | | | 1
Calopteryx | 1] 1l 3 18! 1] | 1) 1 | | | Baelis | 3| 1] 3 1 | 1 4 | |
Ceraiopogonidae | | | 1 | 1 | Ceratopogonidae I | 1
Chironomidae*™ | |14 12| 1] 17| 43| 136 13 2 413 | |Chironomicae™ 14| 88 a 31| [ 18] 4
Cordulegaster | | | | | 2| 2| | 1 Dugesia | 1 | | | | | | |
Dixidae 2 | | | | 1 | | 1| |Ecdyonurus | 3 1 | | | 1)
Dugesia 1 | | | Eimis |18 1 | 4] | |
Elmis 1 2 2] 1 2| 30 7 15 1 3| |Ephemera | | 3] | 2| | 1]
Gammarus 56/ 30 17| 23 511 721| 220| 314] 432| 498 75 |Esolus [ | =2l ] | I - 1
Glossiphonia | | | | | | Gammarus | _377] 227] 2%8| 27| 104 88 29 16] 117] 147] 62 8
Helodes 1 12| | 1 1 1 | | | Gomphus | | | | 1 1 1] | |
Hydrocyphon | | 1l | Helodes | | | | | | | | | 1
Hydropsyche | | | | | | 6 | Hydrocyphon 1 1 1 8
Limnus | | | | 5 2 10| 4 8| 4 8| |Hydropsyche 37| 1 | 1 6
Limoniidae | 2 | | | | 3| [H 2 2 |
dontocerur | | | | | 2 1] | 1 1] 4| |Leptophlebidae | Il | | | 1 1
Oligochaeta™ | | 297] 12 26| 48 | | 16 4 60| |Limnius | | 2 1 3
Ouhmnius | | | | | 1 Limonidae | | | | | 1l | 2] 1
Pisidum | | | 10| 1] 1] | | | Lype 1 2 1
Potamopyrqus* 147 4| 457 2385| 13| 27| 31| 16| 28 8] 12| 179] |Nemaioda | 1 [ [ [ [
Riolus | L1 I ! 3 ! ! ! Olgochaeta* 7 27 17
Simulidae* | | | | | | 78 1 34 1] Onychogomphus | | | 1) | 1) | 1l 2 1
Tabanidae 2 1 Orectochilus | | 1
Pacifastacus | | | | | 1 | |
Paraleptophlebia 1
Perla | =4 | |13
) Pisidium 1 2
* Taxons pouvant étre comme sap t 6 sur le Réal Potamopyrgus* | 1 | 7 4 | 3/ | | 4 1
Rolus 112 ] ! 4 4 1
REAL 3 | 1 I | 2 | | 5 3
Phase A | Phase 8 | PhaseC Smulidae* | 382 31 14 16! | | 17 5 1
| — — 3[4 S 6 78 S0 1 12 [Wormald 1 2
Athericdae | | | | 1] 1 1 1] 1
Baetis 2 2 1 |
Caenis | | | 1 |
Calopteryx | 2 | 6 |
Chironomidae™ | 45 5| 149 186 16! 16]
Coenagrionidae | | 3 I
gordulegasler | 2 | 3
ugesia 1] 1 | |
Ecdyorurs t ! —1 1 t [ Phase A --REAL 4phase 8 PhaseC
Emfdmae = 1 ] — L — 1 | I 1 2 3 4 5| 6 7 8 9. 10 1| 12
Ephemera [ 2 1 | 1 [ 2| 1l 1| |Aeshna | I | 1l ! | |
Ephemerelia T 1l T T T T I T | [ Athericidae I 8 2| 6 3 1l
E’,pobdg”a 1 | Baetis | 1 2 1 | 12, 2| 4 5
Esolus I 24 [ | 5 2 5 6 1 {C‘af’n'rs - I | 1] 5 | !
mm: 495 [ 4 1] 327 14 71131 181 267810D0QONKIZE { ! 1
Sf,m,,:u";‘ i 9 i 945 ; 9 =i 81_ %; Chironomidae* P ) I ) N | % 4 15
Hydrocyphon 4 | 1 | Coenagrionidae 1 | |
Hydropsyche 195 2 1 19 Dugesia 2
I 1 | | | | Eimis 1
ot o0 ! | | | I | | ok 1
Leptophlebiriae | | | 1] | | | I T 3 I T Gammarus 2 |
L/mmss | 54 | [ 5 4| Gomphus |20 5 3 1 |
Limoniidae 1] 4 I Hydracarina 1
Lye 1 I I | = =) Hydiopsyche 3 |
Olqgochaeta™ 8] 16] 168] 1] a7 &3 1 lydioptia I ] 2 ! 1 1
Onychogomphus | [ | 2| 2 1] [ Libeluhdae I 1 | | | I | |
Orectochilus 1 Limoniidae I 1 | | 1l | 1 | 4 1 2| 2| 60
Oulimnius | 3] [ | [ [ DE | | | | 1] |
Pecifastacus 1 2 Oligochaeta™ | 30 1] | 2 | |
Perla | | [ | | | 6 | Onychogomphus | 9l 1 4 3l | 1] 1] 1
Pisidium | [ | | 1 Physa stricto-sensu | | 2 | |
ycentropis | T | [ T | | | i Pisidium | 1 I
Potamopyrgus”® 16 17] 11 2 13 4 1 Potamopyrqus™ 6 4 2| | 1
Rhyacophilz stricto-sens 1 [ | 1 Riolus | 1 | | | | | | 1 |
Riolu: [ = [ | 4 | 1 | [ Siahs ! ] ! 1 ! ! ! !
\IO S 5 15 I I T 2 3 1] T Simulidae” 1 1 | 1 5 15 1 1
Simuliidae*™ 14 14 | 3| 16 Tabanidae ] I | 1]
Worr 3 1 | 3 (3 Tipuiidae 1

Liste faunistique des 4 stations échantillonnées

3.4.2.2. Résultats indiciels 12M2 et IBGN
5SdzE 42NIASE RSO OODYRECE bwuadk NEXHN RDFzy 2dziAaft RAA&L

- [ LINBYASNB TF2dNYyAdG tF @FfSdz2NJ RS p YSUGNRIdzSa
biologique. Cette méthode est basée sur les traits biologiques et écologiques des genres
R Q A ¥l#ES. Nilie note comprise entre 0 (peuplement trés altéré) et 1 (peuplement conforme) est
attribuée a chague métrique.

- [ AaSO02yRS F2daNYyAG f1 @I tSdz2NJ RS mMH YSUGNRI|dSSa o
diagnostic des activités anthropigs sur les invertébrés. Les résultats sont retranscrits sous forme
RS LINPGHOAfAGS RS LINBA&AAR2YS O68SYGNB n 8G wm0O dzy
ddzZLISNRASdzZNI £ nZpd !''yS LINPOIFOATAGS RQasYdilexdie Ys Y!
sur la station en question mais doit constituer une indication pour orienter le gestionnaire.

[ QL. Db Sad S3rtSYSyid LINRLRAS

[ QLHaH RSTAYAG Ooyfi»pbur 1@ Sdtiaiz3 SitGée §ndavalda la @nfldence avec la source de
traconrade. Viennent ensuite les stations n°2 et 4 en étatayen» puis la station n°1 en mauvais état
SO2t23A1jdzS o0ASY [jdzS S &adzomaidNIid RAALRYAOES &aSYof
présente une image similaire avec toutefois quelgneances. La station 3 conserve la meilleure note mais
vient ensuite la 2 (14/20) qui se détache de la 1 (13/20) et de la 4 (12/20).
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Les notes obtenues sur la station 3 pourraient mettre en évidence le bénéfice écologique important de la
source de latraconnadedansA8 | f @ | f QAY@PISNERS fSa y20Sa AYyRAOAST €
en avant des dysfictionnements nets du systéme sur les parties amont et aval. Les pressions semblent
G2dzi ST2Aa8 RAFTFSNBYGSa LlzA dljdzS RQIFLINBa fSa GNFAda
ARSYGATAS adzNJ £ adFdAz2y wmAGQRNARA IjIAASt I ASA ENIf G S djodz
RQFYGKNRBLA&FGA2Y Rdz 0l aairay @GSNEFIYd Si RQAyadloAf )
AYYSRALFG RS 1 adridAazy aSvyoftS siGNB I LINRstaidnLd £ S
n €S8 LISdzl) SYSyid YIFIONRB o0SYydKAIldzS G4SY2A3YyS RQdzyS Y

STATION 1 STATION 2 STATION 3 STATION 4
Warkité taxanomigus Pl 5 32 a7
Graune ingicateur Otfentecaridns [3) Goardae (7] Philapetanidas (3] Hpirt e 5]
Note IBS /20 13 14 16 12
STATION 1 STATION 2 STATION 3 STATION 4
Ineiseskannen 13443 21383 0,2405 0,450 07azl
AvaragabcoreferTaxon M2 0.1401 9.7131 0.2 g
Pahyrebmisms 133 2.1654 03446 07743 .43
Ervoulvipar ta 12412 .04z 0,385 06154 0.750%
R chasas 12012 2.047% 02331 03046 £.1439
12M2 | ome | 0.4321 0.6355 0.4282
HER | wmaTES DE CLASSE 12M2 |
TG MEDITERRANEE | 0,676-0,464-0,31-0,155 |

o-Ei~c-of - i = Memire Mnfifrlevre oulfres ban etar b = Lmite inférieure
duBan dEeE e fintd nfdeleure o il mapen, & 1 fmie
Infiérievre de [ étot médlocre|= ilmite senfriewne dufmaweos Fat ]

Résultats IBG et 12M2 sur les 4 stations du réal

Qualité de I'eau Qualité de I'habitat
s Matiéres Matiéres Matiéres _ i s Voies de Urbanisation Risque de Instabilité Anthropisation du
. ! P Pes! =3 iyl
Parsbroe Organiques | Phosphoréas Azotées fames Ha ciicdes, | Bloicytv Communication 100m Colmatage  Hydrologique Bassin Versant

- STATION 1 ).384 0.471 0.408" 0.6208 7645 6807 ).4342 D.4207 ,5919 5216 0.7458
03
i3 STATION 2 0.1907 0.2029 0.1027 04102 0.5825 | 0.6037 | 0.2938 0.3354 0.4629 0.4492 0.6156 0.5048
=33 -
iz
& &

= STATION 4 0.544/ 0.526 0A6/5 | 03957 V4424 | 0.6104 | DABES 05188 0.3866 04972 0.7321 04732

Limite de significativité 05 05 05 05 0.5 0.5 05 05 05 0.5 0.5 05

Valeur des probabilités d'impact des descripteurs de qualité aie éede I'habitat

Matiéres Qualité de I'habitat Ripisylve
Qualité de lI'eau Qomniaves >
1
0.8
0.8

Anthropisation du Voiesde

. neq Matiéres Bassin Versant Communication
Pesticides
[ Phosphorées
A4
ﬁ
L\V ) Ins(abu-lte AR
Matiéres Hydrologique
HAP .
Azotees
Risque de
Nitrates Colmatage

Probabilité d'impact des descripteurs des qualités de I"eau et de I'habitat sous forme de diagrammes radar
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3.4.2.3. Eléments de détail du peuplement
Une analyse du peuplement macro benthique est proposée en fonction des grands descripteurs des taxons
rencontrés (taxons polluosensibles, saprobiontes, abondances et variété taxonomique, richesse
& LIS O A LA padeSnmédiabe du réal semble se démarques parties amont et aval par une richesse et
dzy S RAODGSNEAGS &LISOATAIdzS L¥ dza St SPHSS S tF LINBaSy
stations 1 et 4 sont tres pauvres, vierges de plécoptéres (taxons sensibles), comptent trés jiEhogeetes
et éphémeéres alors que les organismes saprobiontes polluorésistants sont majoritaires. Les abondances
totales sont en faveur de la station 1 (7416 individus) devant les stations 2 et 3 (2395 et 2672 individus) puis
la station 4 (406 individus).

3.4.3. Interprétation

Les observations de terrain ainsi que de la macrofaune benthique identifient clairement un déficit chronique
RS YIFGSNALIdzE 3INR&A&ASNE -iverghnés, partidzligyetnent sirkal s@tforii 4 ai leR S &
matelas alluvial est talement absent et explique les résultats trés mauvais obtenus sur cette station. Le
RSTAOAG Sad Y2AYRNB adzNJ fSa adldAazya w SiG o Ff2NA
gualité en apparence. Cela ne se traduit pas pour autlams le peuplement qui est majoritairement
saprobionte polluorésistant. Le substrat est par ailleurs colmaté par des particules fines a cause des cultures
AyGSyardSa RS tQlY2yd Rdz ol aaixy OSNEIYy(d RNUneySSa
O2y Gl YAYILGA2Y (G2EAljdzS RSa aSRAYSyGa yqQSaid s3alktsSys
0 fQFOONRPAA&ASYSYld RS fI O2dz@SNIdz2NBE @S3asaltS Si f ¢
RS f QF YSt A2 NI i.MBnye siRedzdifféi®nizsferry &y deux stations sont peu marquées la
aGLFGA2Y o LINBaSyiaS dzyS GFINASGS GFE2y2YAldzS LI} dz
important de la source de Traconnade.

3.5.Qualitéhydromorphologique&lu milieu
3.5.1. Introduction

Les modifications morphologiquésS a 02 ddNElI RDS &2 y i | dze 2 dzNR Q Kggrave & 2 dzNX
8 NRAIAZS SG tAYAQGY FAQARANG RIS G v RES & |0 SNBSS daNDES
non controke.lLa canalisaA 2y O2y RdzA G I+ FdzZ3YSydsS €Sa NRA|dzSSEA RC
Y2RAFAOLGAZ2YA LINRF2YRSA TF2yi I defsesfolitiosacosysémiue s dz y
§G f5a NROKSEAS ant pptidz0netit Lek dontdqiees ridtasietids Nadificatibre passées

sont maintenant bierconnues.! yS L322 f A (A lj dzS Ry@rombiplividdieRz8la ( ® 2 g SR O QI
enavant,J NJ f QF 3Sy 0S RS f QSI dz INNOS | dz a0KSYlF RANBOGSO
2021-:2027) lj dzZA  LISNX S RQSy O2dzNI 3SNJ LI NJ RSa TFAYIlIyOSYSyl
KERNBY2NLK2f23A1dzS RSa O2dz2NB RQS|H dz

Afin de mettre en évidence le degré de modification morphologique du Redludgies nous avons mis en
LX F OS dzy LINR(G202tS RS /! wlaGSNRAlFIGAZ2Y RS |, RNRBYZ2LJ
développé parf QBB pour suivre la morphologites péites coursR QS | dz R $e Redllde/JOusues
.SYSTAOAS RQdzyS aidl A2y RS Aaldehdiiencé duwdiviniise enlpldze yak @S |
fQhC. Sad RS €S FIANB (2dza tSa c¢c lya | biaigfermeBa adzA @
FDPPMA 13 entrepris de mettre en place ce protocole sur deux autres statiansmont centreville et une
stationamontdansleVap) { Sdzf dzyS aidl A2y t Fanoit ceht@dlé)@Gndus R dz  LIN
YOI g2ya LISA RSa LUZ2Edah20AAND Adai A E A &S f QAYGESNFIF OS RQSELX
formation préalable Dans ce présent rapport il sera présenté la méthode, une interprétation des données
du suivi réalisé a Mallevielle par OFB, et une interprétatié@fimpinaire des donnésecueillidansune station
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en amont du centreville de jouques. Une formation du personnelle technique de la FDPPMA 13 est envisager

| Stations Carhyce |

| Données géographiques I | Données de terrain

&
¢ Reconstitution et
7\ calcul des paramétres )
g hydremorphologiques -
SN { | S

s [Station a évaiuer |

Relations de géométrie hydraulique
y=aAb
L ]
Ecart au modéle
(par variable)

|

.

¥

Détection d’un déséquilibre
du systéme fluvial

Etudes complémentaires

Analyse des dysfonctionnements géomorphologiques et
planification des projets de restauration

pour interpréter les données et pouvoir répéter ce protocole.

La méthode consista relever des paramld G NE4 K@ RNRY2NILIK2f 23AljdzSa adzNJ dz
troncon de riviére (pente, granulométrie, colmatage, ripisilve, largeur mouillé, largeur en haut des berge,

Kl dzi SdzNJ RSa o0SNBHS: KFoAGEFG OF NI OGS NRaxdésidindegpius OQ S &
large (bassinversant, occupation du sol, région bioclimatiqu€&out ceci permet dearactériserde cours le
O2dz2NBE RQSF dz Si Br& unipdieeARNNEf Y2 NI AKy2H NeRAll] dzS RS NBF S NJ
modele de référence grmet de définir un Indice Morphologique Global (IMGEtte IMG vas mettre en
évidence les déséquilibres de la riviere analysé.

/| S& Y2Rs8tSa NBIAZ2YldzE R2AQSyid siNB O2y&ARSNBa O
altération potentielle mais en acun cas comme un abaque destiné a calibrer une restauration.

3.5.2. Résultat CARHYCE OFB 2016 sur la station de Malleville
3.5.2.1. Ripisylveet faciesdes écoulements

Goncernant la ripisylve on peut observéquelle est qualifée de semicontinue. La partieamont est
caractérisé par des strates plutdt herbacées alors que la paetieaval est caractérigepas des strates
arborescentset arbustives. On observe aussi que le développement en hauteur est trés limité en Rive droite
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(pas de strates supérieuresbam). Le boisement dieal est qualit de boisement alluvial qui correspond a

dzy§ OFy2LISS O2yiAydzsS 2dz 4SYA O2yiAydsSs 980 dzys$ R
RQSIFdz a2yid AYLRNIFYyGSE Af [ LILI2MNOGE leRsBdimentamir 8ype 8e/ (1 & LI
boisement les impacts anthropiques sa@tluits.

I 2y OSSNy Iyt tSa FIFOAs8a RQSO2dzZ SYSyid 2y 206aSNBS (2 d
avec une dominance des mouilles. La partie centrale est é&is€tpar des faciés de typadier du fait de la

REAL DE JOUQUES A JOUQUES
Opération n°: 2394, date de réalisation : 2016-05-09

Faciés simplifié

B Mouille

[ Plat lentique
[ Plat courant
[J Radier/Rapide
=25m

0a2sm

5a10m Semi-continue

0asm RG #8a e

Amont

oasm RD ##8a e

5a10m Semi-continue

0a2sm

=25 m
Strate dominante

W Arborescente
W Arbustive

O Herbacee

[J Mon renseigné

IED Carhyce v5.0/28.02.2022

LINSaSyO0S RQdzy @ASdzE aSdzaft Sy LI NBY Syt pluskiyedsifichayes LI N
une alternance des différents facies.

3.5.2.2. Granulométrie

Concernant la granulométrie, wchartillon de granulométrie(n=100)est récolté aléatoirement et meseér
surlouadiersRS I adrdAzyed /S ljdzA LISNXYSI RQ200GSYyANI £ S
roches; pierre; cailloux; gravier, fines). Sur le graphique-dessus, le gint bleu et rougereprésente le

substrat dominant pour la station dured®.y o6f SdzS € Sa NBadz GFda Adaadza RS
résultatsR S f Q2 LIS NJ [iek poiyfits driScorrespendedisk autres opérations réalisées sur des cours
RQSlIdz RS fF YsYS SO2NB3IA2Y 6aSRAGSNNI ySSyov o

Sur le Reatn 20090n observedes proportions similaires entre les différentes gammes de tailles. En 2016,
les blocs et Roches sont moins présehegroportions de gravier caillou ele substrat finsont plus présent

j dz2QSy® HinhWwOSNY I yi f Sae la d@mededrégiahandoderve Ri@eSlés daoints des
opérations duReal sont excentré du nuage de point. Pour la majorité des points gris la granulométrie
dominante est représentée par les cailloux/giers avec de faible proportion dsubstrat fins et de
blocs/roches.Ceci traduit probablement un déséquilibre dans la recharge &flesit sédimentaire sur le
réal.
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REAL DE JOUQUES A JOUQUES
HER : MEDITERRAMEEN

% fines (< 2 mm)

—— Opération n®191, Date de réalisation : 2009-10-19 |ED Carhyce v5.0 / 28.02.2022
— Opération n*23584, Date de réalisation : 2016-05-09

3.5.2.3. Indice Morphologique Global (IMG)

[ QLADY 4 (A G dzS dzy 2 dzi A 2108 MY REG I G { 6 SO G @lyd K2RNB Y2
[ Q Lestl@onstite de 6parametrescalcuésa partir des données de terrajie Rapport largeur/profondeur

a plein bord; la largeur a plein borgsurface mouiller & plein bordpente de la lig S R;(p®foraieur
maximale a plein bordprofondeur des mouilles.

Les valews des parametrs sontles résidus standardiséi) dmyodeéle qui confronte les données récéks
sur la station étudie et aux données de référence tie mémeécorégion(défini sur unensemble de station
peuoupasltéréd ® t f dza f QSOF NI | dz Y2R8fS RS NBFSNByOS Sal

La Note final de le IM@orrespond a la somme de la valeur albgodes résidus standardisé pour les 6
parameétre morphologique.
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-LaD f nXp Y SOFNI GNBa&a FFLA0fS t I aAdda GdAazy RS N
peu anthropisés de la région considérée

-4,5 <IMG < 6 : faible écart aux réféces régionales

-6 <IMG < 7.5 : écart moyen aux références

-7.5<IMG <9 : écart fort

-H b Y SOFNIL GNBaA F2NIX OFNIYOGSNRAIFIY(H dzyS 3IS2YSiGNJ

Lecture du graphique : Plus on s'écarte du centre, plus I'éGaamnodele pour une variable donnée est
important

Pour une bonne interprétation des graphiquesiessus il est important de comprendre la notion de plein
02NR® [ S fAG F LXSAY 02NR RQdzy O2dzNBE RQSIF dz O2 NNB:
RS02NRSYSyil RlIya I LBECGRYR| ROUDANRYRIN€GARY OIWA RED

La valeur IMGle 6.61obtenue en 200%ur la station de Malleveillmontre un écart moyen aux références

régional [ QF f G SN GA2Yy | yiKNER LR ljlazatiohJRallévglléd 2rSZ00d.8sdvaleury 2 R S N.
obtenuespourlesparamétresrapport largeur/profondeur a plein boret laprofondeur des mouillese sont

pas significativela variabilité naturell@ossible ne permet pas de conclwen écartsignificatifau modeéle

de référencelLa profondeur maximala plein bord eta surface mouillé a plein bord présente un écart faible

aux référence® Lt yS aASYofS LI & de@paraitleen2GoB.lalpang \deilignel?2 dzNJ
RQSIdz Y2y iNB dzy SOl NIl yaaumkyakéfatod potertid delceztaratedi 8sNEy O S
supérieur aux stations de référencka largeur moyenne a plein bordontre un écart significatifaux
références La valeur obtenuest plus faible qudes stationsde référenca. Ceci montre une altération
morphologue potentiel de cparamétre

La valeur IMG de 9.12 obtenue en 2016 montre un écart trés for aux références. Les caractéristiques
morphologiques de la statiod Q S f 2 far@ryeBitydés stations de référencka note obtenuale IMG est
plusélevéeque celle obtenus en 200€ecimontre probablement une dégradation degparametresydro-
morphologique depuis 2009Comme en 2009 les valeurs obtenus pour les paramétres rapport

REAL DE JOUQUES A JOUQUES

Station n®*:06162350; Operation n®: 191
Date de réalisation : 2009-10-18
Modéle de référence = MEDITERRANEEN

IMG = 6.61

Rapport largeur/profondeur & plein bord

Profondeur des moullles Largeur a plein bord
?1 2 3 4 5
Profondeur maximale a plein bord Surface mouillée a plein bord

Pente de la ligne d eau

Valeurs des résidus standardisés

Largeur a plein bord : -1 .28

Rapport largeur/profondeur & plein bord :-1.47

Profondeur des mouilles : -1.48

Profondeur maximale a plein bord :0.31

Pante de laligned eau:1.5

Surface moullliée a plein bord : -0.59 IED Carhyce v5.0 / 28.02.2022

largeur/profondeur a plein bord et profondeur des mouilles ne sont pas signific@tihtrairement a 209
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les parametres profondeur maximal a plein bord et surface mouillé & plein bord montre un écart aux stations
de référence régionaComparé aux autres stations de référence régionatleesx parameétresontinférieurs

aux valeurs attendues, les autregiedl B~ &eQBférelzceségional sont plus large et plpsofond a la créte
desberge I LISy dS RS fI fA3yS RQSFdz S&adG dzy LI NI YSUGNB
de référence régional. Cet écartix référence® QS a i | 00 S y 9 peSidsledRd® pldzeriplus forte.

Enfin le largueur a plein bord montre un écart aux référence significatif, comme en 2009. Cet écart aux
références augmente depuis 2009 ce qui montre une dégradatatinuede ce paramétre

Les écarts aux référencedes paramétres du model montrent une dégradation continue de

f QKERNRY2NLIK2f 23AS RS {ISHISORBY oL/ 2y ONBFISWE Yy DS
LINS&ASyOS RQdzy &aSdzaf Sy LI NBYSyld AyOf Ay SdubeddeSta i LI
f QAYOAAA2Y Sy | @It LINRPG2I1jdzS LI NJ f I NHzLIi dzNB Rdz G NI
20aSNIIS Bnl2goaet200d irva A SdzZNE (& LJS&a RS RSANIRFEGAZ2Y &azy
références desparamitS & f | NHdzSdzNE LINP F2y RSdzNJ S & dzZNF I OS Y2 dz
modification des berges, la rupture sédimentaire, chenalisassions sont des causes possibles pour expliquer
OSGGS FEGSNI GAZ2Y LGSy Adelafstdion eft prddp@azbiistdexi@psrcefedz & 2 f
RS LI NIGAOdzZ ASNE Af Sad AYLRNIIFIYyG RS y204SN tF LINBa
f Sa LI NIAOdzZ ASNE SiG f QAyOAaA2Yy LINE O 2nllexSaudsl lédlpliisk NIz
probables pour expliquer cette altération.

REAL DE JOUQUES A JOUQUES

Station n®: 06162350 Opération n°: 2394
Date de realisation : 2016-05-09
Modéle de référence = MEDITERRANEEN

IMG = 9.12

Rapport largeur/profondeur a plein bord

Profondeur des mouilles Largeur & plein bord
“ 2 3 4 5
Profondeur maximale a plein bord Surface mouillée a plein bord

Pente de la ligne d eau

Valeurs des résidus standardisés

Largeur a plein bord :-1.68

Rapport largeur/profondeur a plein bord :-0.23

Profondeur des mouilles - -1.64

Profondeur maximale & plein bord - -1.53

Pente de la ligne d eau : 2.07

Surface mouillée & plein bord --1.96 IED Carhyce v5.0 / 28.02 2022

3.5.3. Conclusion
Le suividef QK & RNER Y 2 NLIK 2 {OFBsir & statiBnl-dé Malleyeillindntaurie Qtation dégradée
(IMG 2016 = 9.12)u point de vueR Q K & R N2 Y 2 Giditikoddraflafids@mbled Q | O&dang [e temps
(200920160 [ S& AYLI OG& | YOKNRLAIJzSa Rdz LI aasSNI S f Q2
I dz 02 dz2NBA RQSI| dz R& pNdnet@NBged, Surfatls, Araféngebra pleinBo@ St 2 A 3y S F
O2dzNAE RQSI dz RS OugliffegeNd ynOrfirentNdg: artarifatiohdans la morphologie des
0SNASad [ LISYyidS Rdz O2dzZNA RQSlFdz Sad | dz&aaix dzy LI N
rapport au référence régional. La grdométrie présente sur la station montre aussi une perturbation dans
RS54 RAFTFSNBYy(l adzoadN}IiG LINBASYdod [ LINBaASYyOS RQdzy
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substrat et la pente trop importantd.a réparatiorsemicontinuede la ripiylve est qualifiée de boisement
alluvial. La répartition observée sur la station est probablement liée a la gestion faites par les particuliers
LINBaSyda &adz2NJ £fSa NA@SAE RS I adqridiazye /SGGS NBLI N
boisement de la stationTousles faciesR QS O 2 dzf S Yr8s¢gnissuii | staiion. La partie amorest
caractériséar des mouilles. Cette success&st homogéne du fait de la présence du seuil la station qui
crée un grand chenal plutét profondualifier de mouille(>60cm). En aval on observe une meilleure
NBLI NFdA2y SG RAGSNEAGS RSa TFrOASA RQSO2dzZ SYSydao

3.6.Données de qualité@au

3.6.1. Thermiedu REAL

51ya £S OFRNB RQdzyy adAGA GKSN¥ALAS & f QSOKSE ¢

S
wSlf RS 22dzdjdzSa | FAy RQIylItaasSNItS8 YSilo2ftAays

[
Contexte PDPG Real :

Domaine : Salmonicole ! @
Etat fonctionnel : Tres Iﬂﬁ
perturbé

Type de contexte : Cours
d'eau

Espece(s) repére
Truite commune

Espéce(s)cible : Anguille,
Chabot

REAO4, REAO3, REAO2 & REAO1

Températures relevées en 2020

PRea! & RiarfREAOgTempératures 2020
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